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SEIT 1386
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An das Ministerium fiir Kultus, Jugend, Sport Baden-Wiirttemberg
Thouretstralie 6
70173 Stuttgart
nachrichtlich an:
Frau Ministerin Theresia Bauer MdL
Ministerium fir Wissenschaft, Forschung
und Kunst Baden-Wirttemberg
Heidelberg, den 17.11.2014 Projektleitung
Stellungnahme der Universitit Heidelberg und der Prorektorin Prof. Dr. Beatrix Busse
Padagogischen Hochschule Heidelberg zum Tel. +49 6221 54-2498

E::ml;r;?neiggfﬁjl:‘t;verordnung des busse@rektorat.uni-heidelberg.de
{iber Rahmenvorgaben fiir die Umstellung der Prorektor Prof. Dr. Gerhard Harle
allgemein bildenden Lehramtsstudiengénge Tel. +49 6221 477-166
(RahmenVO-KM) v. 13. Oktober 2014 haerle@vw.ph-heidelberg.de

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben und den Anlagen nehmen die Universitat Heidelberg und die Padagogische
Hochschule Heidelberg vor dem Hintergrund ihres Verbundprojekts ,heiEDUCATION —
Gemeinsam besser! Exzellente Lehrerbildung in Heidelberg® gemeinsam Stellung zum
Anhoérungsentwurf der Rahmenverordnung.

Vorweg sei betont, dass sich heiEDUCATION sowohl an wissenschaftlichen Erkenntnissen der
Anforderungen einer gegenwarts- und zukunftsgerechten Lehrerbildung orientiert, als auch von
den Empfehlungen der Expertenkommission von 2013 ausgeht, die auf optimale Polyvalenz,
verstarkte Fachlichkeit, eine forschungsbasierte Fachdidaktik, Professionsbezug, Forderung aller
Schiuler/innen sowie inklusive Grundbildung und institutionalisierte Kooperation von Universitaten und
PHs abzielen. Beide Hochschulen unterstitzen somit die Ziele der Landesregierung zur
Weiterentwicklung und Verbesserung der Lehrerbildung in Baden-Wirttemberg und begriiRen in
Ubereinstimmung mit der Landesrektorenkonferenz der Universititen und der PHs u.a. die Umstellung
auf die gestufte BA- und MA-Struktur, die Sicherung der Polyvalenz, die Starkung der
forschungsbasierten Fachdidaktik und die Erhohung der Durchlassigkeit zwischen den
Lehramtsstudiengangen.

Die Universitat Heidelberg und die Padagogische Hochschule Heidelberg vertreten jedoch
ebenso die Ansicht, dass sich im vorliegenden Anhérungsentwurf der RV die formulierten Ziele
und Leitgedanken der Reform sowie die mit den Hochschulen zunachst konsentierten
Vereinbarungen und Zusagen NICHT realisieren lassen. Der Entwurf der RV wahrt leider,
entgegen allen Forderungen des Wissenschafts- und Kultusministeriums zur unbedingten
Notwendigkeit der Reformen in der Lehrerbildung, den Status Quo und geht bisweilen sogar
dahinter zurlick. Dies befremdet die Rektorate sowie auch die fir die Lehrerbildung
verantwortlichen Akteure beider Hochschulen stark: Wahrend vor allem den Hochschulen, die
sich — wie Heidelberg — trotz des hochst ambitionierten Zeitplans nicht nur klar zur Reform und
Umstellung bekennen und diese kontinuierlich mit groRtem Engagement und erheblichen
Anstrengungen nach innen und aufBen umsetzen, dieser unbedingte Reformwille wie
selbstverstandlich von Beginn an abverlangt wurde, Iasst die RV auf Seiten der Kultusbehorden
kaum Flexibilitdt erkennen.
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Von beiden Ministerien erwarten wir nun kurz vor dem Ziel dringend die Wahrnehmung ihrer
Verantwortung und fordern nachdrticklich, eine Vielzahl von Regelungen in der RV im Geiste der
Reform und der Bereitschaft und Offenheit fiir Innovation nachzubessern, damit die Akzeptanz fir
die Reform nicht noch weiter brockelt bzw. die Reform zu scheitern droht.

In den Anhangen legen wir die mit den Fakultaten, lehramtsausbildenden Instituten und Fachern
an beiden Hochschulen, dem Dezernat fiir Studium und Lehre der Universitat Heidelberg sowie
dem Rektorat der Padagogischen Hochschule abgestimmten Monita im Detail dar.

Es sei hier jedoch auf einige zentrale Bereiche mit dringendem Nachbesserungsbedarf vorweg
hingewiesen:

Laut § 1 Abs. 2 gilt, dass ,diese Rahmenverordnung (...) grundsétzliche Elemente” der
Studiengéange ,bestimmt®, die in den StPOs der Hochschulen umgesetzt werden.
Abweichend davon enthalt die Rahmenverordnung (RVO) in vielen Teilen detaillierte
Ausfiihrungsbestimmungen in Form Kkleinteiliger Festlegungen von Leistungspunkten,
zeitlicher Verortungen von Studienelementen im Studienverlauf und anderer Vorschriften,
die den Ausgestaltungen der Hochschulen lGberlassen werden missen. Denn generell ist
festzuhalten, dass die Lehramtsreform zahlreiche neue Aufgaben, Strukturumstellungen
und Anforderungen fiir die Hochschulen mit sich bringt, die sie mit einem relativ kurzen
zeitlichen Vorlauf  kapazitatsneutral“ gewahrleisten sollen. Dies ist nur mdglich, wenn den
Hochschulen entweder zusatzliche Ressourcen zur Verfligung gestellt oder weitgehende
Ausgestaltungsmaoglichkeiten eingeraumt werden, die zudem den akademischen Qualitéts-
kriterien fir Bachelor- und Masterstudiengange entsprechen missen.

Die mit den Hochschulen als Bedingung fiir die Umsetzung der Reform vereinbarte
Polyvalenz der Fach-BA-Studiengdnge ist nicht gewahrleistet, wenn im Entwurf
formuliert steht, dass nur Absolventen des sog. ,lehramtsbezogener BA®“ zum
Lehrerberuf zugelassen werden bzw. das Orientierungspraktikum bis zum 4. Semester
absolviert sein muss. Studierende kdnnen sich so nicht erst im Laufe des BA-Studiums
fur den Lehrerberuf entscheiden. Dies ist jedoch ein Leitgedanke der Polyvalenz.

Die Regelungen zum Zeitpunkt der Schulpraxis mussen flexibilisiert werden. Der Entwurf
der Rahmenverordnung sieht im Moment — vor allem um den Forderungen der
gymnasialen Vertreter/innen gerecht zu werden — den Beginn des Praxissemesters im
Master of Education im Wintersemester vor. Geht man weiterhin davon aus, das die
Zulassungen zum Master of Education hauptsachlich zum Wintersemester erfolgen wird,
hiee dies, dass die Studierenden entweder in ihrem ersten oder dritten
Studiensemester das  Praxissemester absolvieren missten. Aus unserer
wissenschaftlichen Perspektive ist es nicht zu verantworten, die Studierenden zu Beginn
des Masters of Education, also zu Beginn eines neuen Studiengangs, nicht an den
Hochschulen wissenschaftlich ausbilden zu kénnen bzw. sie erst im dritten Semester,
dem Semester vor der Masterarbeit, in die Praxisphase zu entsenden.

Auflerdem mdchten wir nochmals darauf hinweisen, dass die Betreuung und Bewertung
des Schulpraxissemesters nicht zwingend nur durch Ausbildungsleiter/innen der Schule
und die Staatlichen Seminare erfolgen kann. Auch der M.Ed. ist ein wissenschaftlicher
Studiengang, der, wie schon oben betont, an den Hochschulen verantwortet wird. Wir
mochten Sie daher nachdricklich bitten, bei der Bewertung des Praxissemesters den
Hochschulen durch eine Formulierung, die Flexibilitdt zuldsst, die Méoglichkeit zu
erdffnen, sich in die Praktikumsbetreuung und -bewertung zu integrieren, ohne dies
obligatorisch vorzuschreiben. Nur so kann ein Entwicklungsprozess in die
wissenschaftlich sinnvolle und politisch gewollte Richtung erfolgen.

Auch die Beschréankung darauf, dass Praxissemester nur im Bundesland Baden-
Wiurttemberg abgeleistet werden kénnen, erscheint uns im Kontext von Mobilitat und
gewunschter Innovation sowie Flexibilitdt zu eng. Das Praktikum wird im Ausland zwar
erlaubt, aber danach mussen die Studierenden trotzdem noch vier Wochen Praktikum
an einer Schule in Baden-Wirttemberg absolvieren. Im Sinne der Professionalisierung
und der angedachten gewilnschten Mobilitdt zugunsten der Internationalisierung
erschlielt sich uns der Sinn dieser Regelung nicht.
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¢ Wir mochten nochmals dezidiert darauf hinweisen, dass die Akkreditierung von
Studiengangen bei systemakkreditierten Hochschulen, wie der Universitat Heidelberg, in
der Verantwortung der Hochschulen liegt.

* Im Katalog der Facher, die als Erweiterungsfach studiert werden kdénnen, erscheint
,Deutsch als Zweitsprache” nicht. Es muss aufgenommen werden!

* Die Option, dass ein ,Erweiterungsfach in einem ergdnzenden Masterstudium [...]
studiert werden kann*, zu dem die Hochschulen ,den Erwerb von Studienleistungen [...]
bereits ab Beginn des Studiums® ermdglichen, ist zu prazisieren: § 4 Abs. 7; § 5 Abs. 6;
§ 6 Abs. 10; § 7 Abs. 6.

o Laut § 6 Abs. 10 RahmenVO kann ein zusétzliches Fach ,als Erweiterungsfach
in einem ergdnzenden Masterstudium mit 90 oder mit 120 ECTS Punkten
studiert werden. Die Hochschulen ermdéglichen durch entsprechende
Studienorganisation den Erwerb von Studienleistungen bereits ab Beginn des
Studiums.” Hier ist die Einschreibung unklar, bei Einschreibung in BA hatte man
einen Drei-Fach-BA. Die Zulassung muss geregelt werden, sonst besteht die
Méoglichkeit der Umgehung der Zulassungsbedingungen. Der Zugang zum
Masterstudium setzt den Abschluss eines BAs voraus.

o Die in einen erganzenden Master einzubringenden Studienleistungen stammen
ganz oder Uberwiegend aus einem Bachelor, was spatestens bei der
Akkreditierung die Frage ihrer Anerkennung als Master-Studienanteile aufwirft.

o Mit dem ergadnzenden Master lassen sich ggf. Zulassungsbeschrankungen
umgehen, da es flr ihn kein geregeltes Zulassungsverfahren geben kann (die
Realisierung misste in Form einer ,vorlaufigen Zulassung“ oder einer
,nachtraglichen Anerkennung” erfolgen).

o Die Regelung sieht nur den Erwerb von STuDIENIeistungen, nicht aber von
PRUFUNGSIeistungen vor — wann und wie sollen diese erbracht werden?

Wir machen darauf aufmerksam, dass die Reform kein Automatismus ist. Erfolgt in den
angesprochenen Monita keine Nachbesserung, dann beflirchten wir, die erforderliche Akzeptanz
in unseren Hochschulen fiir eine substantielle Qualitatsentwicklung der Lehrerbildung zu verlieren.

Mit bestem Dank fir Thre Beachtung unserer Anliegen und mit freundlichen GriRen

Tare Juskfe_ %"Q‘Q AL

Prof. Dr. Beatrix Busse Prof. Dr. Gerhard Harle
Prorektorin fiir Studium und Lehre Prorektor fir Studium und Lehre
Universitat Heidelberg Padagogische Hochschule Heidelberg

P.S. Auf die getrennt erfolgenden Stellungnahmen der LRKs wird verwiesen.
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